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VAATIMUKSET

Toistaen Ruskon rakennus- ja ympéristélautakunnalle osoitetussa kirjeessimme 26.9.2024 vaaditun
vaadimme Korkeimman hallinto-oikeuden paittkseen 13.6.2013, taltionumero 199 1, diaarinumero
2702/1/12 viitaten, ettd ulkovarastointi Mika Steniuksen omistamilla Ruskon kunnan Kirkonkyldssa
sijaitsevilla Syrjénen RN:0 4:174 ja Pellonpientare RN:o 4:393 tiloilla saatetaan sellaiseen tilaan, ettei se
turmele tieltd tai muulta yleiseltd kulkuvéylilts tai alueelta nikyvid maisemaa taikka hairitse ympérdivad
asutusta, tarvittaessa mahdollisin hallintopakkotoimin uhkasakkoineen (maankéytts- ja rakennuslaki 169 § 1
mom ja 182 §).

Koska Ruskon rakennus- ja ympéristolautakunta tai rakennustarkastaja ei ole tihén mennessi saanut
tarvittavia toimia aikaiseksi, katsomme aiheelliseksi harkita, tulisiko hallinto-oikeuden asiaa lautakunnalle
palauttamatta suoraan médratd tarvittavat toimet ja tarvittaessa asettaa uhkasakot seka huolehtia toimien
tdyttdmisen valvonnasta ja antaa valvontaa koskevat mééréykset. Ellei tdim& ole mahdollista, asia on
palautettava lautakunnalle laillista menettelyd varten.

Huomioon ottaen myds sen, ettd nyt kysymyksessé olevaa asiaa sivuavia ja nyt kysymyksessé olevien
kiinteistdjen vélisid asioita on vireilld eri instansseissa kuten esim. poliisi, lautakunta/hallinto-oikeudet ja
maa-oikeus, varaamme itsellemme mahdollisuuden tarvittaessa tdydentéé valitustamme. Toivomme my®és,
ettd saamme mahdollisuuden antaa lausuntomme mahdollisiin muiden asianosaisten tai lautakunnan
valituksemme johdosta antamiin lausuntoihin.

VALITUKSEN PERUSTELUT
- Rakennustarkastajan ennen péétosehdotusta olevaa selostusta koskien lausumme seuraavan:

Kirjeen allekirjoittajien osoitteet on mainittu tdssé valituksessamme. Heidén valitusoikeuttaan on késitelty
mm. liitteend 4 olevassa Turun hallinto-oikeuden toimenpidelupaa koskevassa paétoksessa. 14.12.2023.

Naapurikiinteistd 704-404-4-86 ei ole allekirjoittajien joukossa. Kiinteist® ei allekirjoita, mutta voimme kai
mainita, ettd ko kiinteistén omistaja on syylliseksi epéiltynd poliisille tehdyissa tutkintailmoituksissa 5650/R/
4778/24 ja 5650/R/31706/24, mitkd koskevat valituksenalaisessa paétoksessd mainittua sakokaivojen
purkuvesien kokoojakaivoon liittyvid menettelyjd. Sanotulta naapurikiinteist6lta oli taannoin hankaluuksia
saada lausuntoa Steniuksen toimenpidelupahakemukseen, mik4 pitkitti asian késittelyd mm. nyt
kysymyksessd olevan asian valittajien vahingoksi ja haitaksi. Tét4 seikkaa kasiteltiin my6s em.
apulaisoikeuskanslerin kantelupéétoksen yhteydessa.



Rakennustarkastajan viittaus ympéristélupaa koskevaan KHO:n pétékseen 1868/1/16 on asiaton ja tétd asiaa
sekoittava. Apulaisoikeuskansleri on liitteens 2 olevassa pétiksessadn s. 5-6 arvostellut Ruskon kunnan
viranomaisia rakennusvalvonta-asian lykkédmisestd ympérist6lupa-asian ratkaisun odottamisen johdosta.

Rakennustarkastajan alkuselvityksessd on mainittu my6s KHO:n piéitss 2702/1/12 eli valituksemme
liiteluettelossa kohdassa 3 mainittu pétds, jonka tdyténtéonpanosta nyt kysymyksessd olevassa asiassa
nimenomaan on kysymys. Sanotun KHO:n péitéksen ydin on lausuttu sivulla 7(8): "...Kun tihén nihden
otetaan liséksi huomioon alueen ympiéristéstd saatu selvitys sekd varastoinnin laatu ja laajuus, kaavoitus- ja
rakennuslautakunnan tulee ulkovarastointia koskevan maankaytts- ja rakennuslain 169 §:n 1 momentin ja
182 §:n nojalla ryhty4 tarvittaviin toimenpiteisiin asiassa sek4 samalla arvioida sité, olisiko varastointi
mahdollisesti edellyttanyt maankiytts- ja rakennusasetuksen 62 §:n 1 momentin 6 kohdassa tarkoitettua
toimenpidelupaa.” Sanottu KHO:n péétos koskee molempia tiloja (Syrjénen, Pellonpientare). Péitoksensd
Lopuksi KHO lausuu: T#td kaikki asianosaiset noudattakoot.

Kuten rakennustarkastaja selvityksessédéin mainitsee, Turun hallinto-oikeus kumosi Syrjésen kiinteistolle
my®&nnetyn toimenpideluvan témén valituksen liitteend 4 olevalla paétokselldin, koska toimenpidelupa oli
my&nnetty ilman maankéytto- ja rakennuslain 137 §:n mukaisten, suunnittelutarpeeseen liittyvien erityisten
edellytysten ratkaisemista. Valituslupaa KHO:lta haettiin 1ghinn4 hallinto-oikeuden tutkimatta j&ttdmien
vaatimusten osalta. Hallinto-oikeus, jolla jo tuolloin oli tiedossaan hallirakennukselle my&nnetty
suunnittelutarveratkaisu ja siitd tehty valitus, mm. toteaa s. 6(8), ettd " ... valitukseen liitettyjen valokuvien
perusteella rakennuspaikka on ainakin osin aidattu, ja kiinteist6ll4 on muun ohella tydmaakoppeja,
merikontti seké kuljetus- ja kuormauskalustoa. Varastointialueesta voi aiheutua naapuruston elinoloihin ja
viihtyvyyteen liittyvid tai muita ympéristovaikutuksia. Kun otetaan huomioon rakennuspaikan sijainti sekd
maanrakennusyrityksen toimintaan liittyvén varastointialueen laatu, hankkeella on niissd oloissa katsottava
olevan sellaisia maankéytollisid ja ympéristollisid vaikutuksia, joiden vuoksi toimenpidelupaa ei ole voitu
my&ntdd ilman maankdyttd- ja rakennuslain 137 §:n mukaisten, suunnittelutarpeeseen liittyvien erityisten
edellytysten ratkaisemista. Koska tallaista suunnittelutarveratkaisua ei ole tehty lupapaatoksen yhteydessi
eikd erillisessd menettelyssé, lautakunnan péédtos on lainvastaisena kumottava ja toimenpidelupahakemus
hyléttédvd." Turun hallinto-oikeuden pédtoksesté 27.8.2024 (liite 5) ilmenee, ettd suunnittelutarveratkaisua on
haettu hallirakennuksen rakentamiseen eiké esim. ulkovarastointiin, jota suunnittelutarveratkaisu ei siten
missddn muodossa oikeuta eikd médrittele. Hallinto-oikeuden suunnittelutarveratkaisun perusteluissa
todetaan mm., ettd jos varastoinnista kiinteist6114 aiheutuu haittaa naapurikiinteistsille, asia ratkaistaan eri
menettelyssd (ei siis ole ratkaistu suunnittelutarveasiassa).

Olemme kirjeessimme todenneet, ettei hetkellinen katselmustilanne ole riittéva tulkinta alueen olosuhteiden
osalta. KHO on edelld siteeratussa paédtoksessadn tarkoittanut maankéytts- ja rakennuslain 169 §:n 1 mom.
mukaisesti sitd, ettei ulkovarastointi nyt, katselmushetkelld eiki tulevaisuudessakaan saa turmella nikymis
tai aiheuttaa haittaa. Sanottu 169 §:n 1 momentti on voimassa edelleen ja jatkuvasti ja myds
rakennusvalvonnan tulee olla jatkuvaa ilman, ettd ympériston tulee jatkuvasti puuttua sen puutteisiin tai
laiminlyonteihin.

Rakennustarkastaja ilmoittaa kéyneensa alueella 13.11.2024 ja todenneensa tilloin alueella olleen kauhoja,

. lumiauarat, lava ja kontti. Liiteluettelon 6. kohdassa mainitut rakennustarkastajan omatkin valokuvat
osoittavat, ettd véite on védrd. Pelkédstddn Pellonpientareen puolella sinisen kontin takana kontin ja Syrjésen
aidan vélissd on jatkuvasti useita vuosia ollut 5-6 vaihtolavaa tai roskalavaa. Mainitut lavat ovat olleet
paikoillaan mm. 8.6.2023, jolloin lautakunta on selostuksen mukaan kéynyt alueella. Nimé lavat rumentavat
maisemaa erityisesti peltoaukean ldnsireunan asutuksen suuntaan ja niiden lastauksesta aiheutuva kolina ja
laahausmeteli sekd kuorma-autojen valot héiritsevit my®s ldnsireunan asutusta. Lisiksi péétoksessd mainitun
kokoojakaivon vieressd ja valilld sen kannen péélld on ollut suuri, arviolta n. 1000 kg painoinen
kauhakuormaajan kauha, joka ei nyt ndy ainakaan rakennustarkastajan kuvista.

Toteamme, ettd kirjeemme ja vaatimuksemme koskevat varastointia ja maisemaa sekd muita haittoja
kummallakin kiinteist5ll4, ja my6s ndkyma4 Pellonpientareen aidan aukon kautta ja osittain my&s nikyméii
aidan yli.



Liiteluettelon 10 kohdassa mainitut, valituksenalaisen pditoksen jdlkeen Pajulehdontie 3:n kiinteistdltd otetut
valokuvat Pellonpientareelle pdin osoittavat varastoinnin maisemaa turmelevan vaikutuksen sinnepain.

Liiteluettelon 7 kohdassa mainitut Kaharintieltd ja vastapdisen kiinteistén pihalta otetut valokuvat osoittavat
tilanteen joulukuussa 2024 eli joulumaisemaa.

Liiteluettelon kohdassa 8 on koottu ympéristokatselmuksiin 20222 ja 2023 ldhetettyjd valokuvia. Poytédkirjat
ympéristokatselmuksista samoilta vuosilta osoittavat rakennusvalvonnan ja lautakunnan suhtautumisen
asiaan.

Liiteluettelon kohdissa 11 ja 12 on koottuna valokuvia Steniuksen kyntéd muistuttavista aurauskuvista
Pajulehdontielld marraskuun lopulla 2024 sekd ndkymaé Pajulehdontieltd Syrjdsen kiinteist6lle likimain
rajassa kiinni olevine kontteineen.

Liitteend 9. on maanmittauslaitoksen toimituskartta Pellonpientareen tilasta seké valittajan laskelma
varastointialueen suuruudesta. Kun alueen koko on n. 69,1 m x 12 m eli n.829,2 nditmetrid, asfalttitien
leveys 3,5 m eli n. 241,8 neliémetrid, niin varastointiin kéytetyn alueen suuruudeksi jdi n. 587 nelimetrid,
eli rakennusjérjestyksen mukainen toimenpidelupakynnys vastoin rakennustarkastajan selostusta ylittyy
roimasti.

Edell4 lausuttu huomioon ottaen rakennustarkastajan selvityksessd mainittu seikasto ei tue péétésehdotusta
eikd valituksenalaista péédtosta.

Kohdassa perustelut lausutun osalta toteamme kerran viela:

Alueella ei ole ulkovarastointia koskevaa toimenpidelupaa tai suunnittelutarveratkaisua eikd maisemaa
turmelevaa ja muutoinkin ympéristélle haitallista varastointia voida oikeuttaa pelkéstdédn viittaamalla
tulevaan rakennuslupaan. KHO:n péédtoksessd mainittu aita ei edelld selostetuin tavoin poista varastoinnin
haittoja. Lautakuntaa ja rakennusvalvontaa velvoittavasta KHO:n péét6ksestéd on aikaa jo yli 11 vuotta.
Pinta-alaperusteisesti alue tdyttdd toimenpideluvan lupakynnyksen.

LIITELUETTELO:
5
Valituksenalainen péétds eli ote poytékirjasta Rakennus- ja ympérist6lautakunta 20.11.2024 § 60 Kirje

lautakunnalle RUS 2024-576

2,
Apulaisoikeuskanslerin pditds 4.9.2023

3.
Korkeimman hallinto-oikeuden péét6s 13.6.2013, Diaarinumero 2702/1/12

4,
Turun hallinto-oikeuden péétos 14.12.2023, Dnro 1403/03.04.04.04.16/2022, H2307/2023, Toimenpidelupa
5.
Turun hallinto-oikeuden paat6s 27.8.2024, H1456/20244, Dnro 1483/03.04.04.04.16/2023,
Suunnittelutarveratkaisu

6. Rakennustarkastajan oheismateriaalin valokuvat

7. Kaharintieltd ja vastapdisen kiinteistén pihalta joulukuussa 2024 otetut 5 valokuvaa
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8.

Vuosien 2022 ja 2023 ympéristokatselmuksiin l&hetettyja valovkuvia sekd ympéristokatselmusten poytakirjat

mainituilta vuosilta

9,

Maanmittauslaitoksen toimituskartta Pellonpientareen tilasta ja laskelma varastointialueen pinta-alasta

10.

Kiinteistdltd Pajulehdontie 3 loppuvuonna 2024 otettuja valokuvia Pellonpientareelle péin.

11.

Aurauskuvia Pajulehdontieltd marraskuun loppupuolelta 2024 27.1.1.2024 ja 22.11.2024

12.

Pajulehdontieltd - :syksylld 2024 otettu valokuva, lihes rajassa kiinni olevat maisemaa rumentavat kontit ym.
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